Brandl ve Vysokém Myté

V roce 1787 koupila vysokomytskd obec
pro dékansky chram svatého Vavfince, spo-
lu s nékterymi dal§imi obrazy, hlavni barok-
ni oltaf Nanebevzeti P. Marie z odsvécené-
ho klasterniho kostela cistercidkd v Sedlci
u Kutné Hory. Tento klaSter byl zrusen v ro-
ce 1783 a pro jeho velké dluhy musela byt
¢ast chramového mobilidfe rozprodana ve
vefejné drazbé.

Hlavni oltaf, dalsich dvacet velkych ob-
razu, mensi oltar svatého Antonina a dalsi
predméty byly zakoupeny na prani vysoko-
mytského dékana Karla FrantiSka Kumpos-
ta za Castku 1182 zI.Obraz predstavuje typic-
kou barokni olt4ini architekturu, se sloupy
po stranich a volné ptfedstavenou oltarni
mensu.

Oltarni obraz namalovany Petrem Brand-
lem v roce 1728 predstavuje Nanebevzeti
P. Marie, tedy zazrak, ktery se odehral tii
dny po jeji smrti.V horni Casti platna je vi-
dét P. Marie nadnaSenou and€ly s girlanda-
mi razi. Ty jsou jako tradi¢né spojovany
s P. Marii jako symbolem jeji Cistoty (,,rize
bez trnll, bez poskvrny*). Ve spodni ¢asti
nalezneme skupinu apostoli, z nichZ napra-
vo rozezname mladistvy zjev apostola Jana
$ perem Vv ruce, coZ je umélcv autoportrét.
Jeho bosd noha stoji na stupni schodis$té, na
kterém je vytesdno umélcovo jméno ,,PE-
TRUS BRANDL PINXIT:ANNO 1728.

V horni ¢asti oltafe je plastické vyobra-
zeni sv. Jana Kititele. AZ nad nim, zcela na-
hore je umisténo sousosi Nejsvetéjsi Troji-
ce, kterym pokracuje scéna prijeti BoZi
rodi¢ky v nebi.

Na soklech po stranéch oltéfe stoji mo-
hutné sochy dvou papezi vzeslych z cister-
ciackého radu,Evzena I11.(1145-1153) a Ur-
bana IV. (1261-1264).

Dekansky kostel ve Vysokém Myté sto-
ji v samém centru ,,Vychodoceské delega-
ce“azni nové vznikajici komendy ,,Sva-
té Zdislavy*.

— Dr. Augustin Karel Andrle, OLJ
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Velikonoc¢ni liturgie a pritomnost
Y W o 4

vecnostl v case

Lidova moudrost nas uéi, Ze po-
kud je konec dobry, pak vse je dobré.
Nakonec i ve velikono¢ni liturgii sly-
Sime pozoruhodnou vétu o Stastné vi-
né. Co je vSak ¢as? P. Thomas Dus-
sance, Témoignnages (Svédectvi)
uvadi, Ze ¢as nikdy nevystoupil z véc-
nosti prave tak, jako neexistuje nic stvo-
feného mimo Boha. Dle sv. Augustina
existuje jen pritomnost. Mimo jiné na-
psal, Ze cas je jen tam, kde je casovd
mira ,,hodiny“ télesa svéta, na jehoZ
zméndch miiZe byt méren. Toto odpo-
vida i pfedstavam moderni fyziky. Vé¢-
né pravdy jsou vSak neménné v Case
i prostoru. Na zékladé jejich aplikace
miZzeme tak nejen zjistovat, jaky byl
vesmir kratce po svém vzniku, ale ta-
ké zaznamendvat pozorovani vesmir-
nych sond, které na konci slune¢ni
soustavy pracuji stejné jako v zem-
skych laboratornich podminkach.

Kiestan vak Zije nejen v Case, ale
soucasné i v Bohu a to nikoliv pod za-
konem, ale v zakonu. To vysvétloval jiz
sv. Pavel a mizeme dodat, Ze jako ob-
jekt i subjekt. V nasem pfipadé dou-
fame, Ze v Jeho neskonalé shovivavosti a na cesté k Jeho pratelstvi. Jsou vSak i taci, kte-
i existuji v Jeho spravedInosti ¢ hnévu. ReSenim je pak sprdvna angaZovanost v ¢ase.
Clovék neZije ani v Case totdlné diskontinuitnim ani v &iré v&¢nosti, ale v pfitomnosti,
ktera usiluje soustredit v sob& veskeré trvani.

Lidsky ¢in je vzdy obdafen duchovnim vyznamem. Scholastikové proto rozliSo-
vali mezi actus hominis, Cili lidskym aktem danym pfirodou a actus humanus Cili ak-
tem, ktery ma co délat s duchem i svobodou. Ten neni vazan jen na samotny fakt, ale z4-
visi kazdym okamzZikem od toho, jaky smysl mu da ¢lovek. Proto neni v Zivoté ¢lovéka
nic definitivniho, nic minulého. To, co ¢lovék udélal, miZze kazdym okamzikem nabyt
nového smyslu. Pfitomné je tak jakousi ucasti vé¢nosti v Case a dava smysl minulému
stejné jako budoucimu. Clovék tak stoji pred stdle novym tikolem: vytvaiet budoucnost
a tim nepretrzit¢ dodavat duchovni vyznam minulosti. Timto zpiisobem se podili na
vécnosti vytvafenim dila v case. VE€nost tak neznamena tnik z Casu, ale jeho naplnéni.

Vztah mezi Casem a vécnosti zajimave osvétluji vycitky svédomi a pokani. Vycit-
ky obraci ¢lovéka k minulosti a clovék mize propadnout i zoufalstvi. Litost se obraci k
tomu, co by mohlo byt, ale neni. Pfehnana litost je ur¢itym sklonem ke slabosti, ktera
nezvlada prekazku, a tak zavrhuje nejen svou minulost, ale i sebe. Litost tak naradzi na
fakta, ktera nedokaze zvratit. Devizou ¢inorodého ¢lovéka by v§ak méla byt predstava,
Ze vSe, co udélal v dobré vili, je udélano dobfe. Skutecnost pak brat takovou jaka je
a povazovat ji za vychodisko k dalsi ¢innosti. (Pouze Spatny orac by se stale ohliZel.) Pro-
to karteziani se stavéli vaci prehnanym vycitkam svédomi velmi neptatelsky. Pokdni je
vSak metafyzicky cit, ktery presahuje cas, protozZe se odvoldvd k vécnosti a dokazuje, Ze
minulost neni hotovd. Je ve stavu vzniku stejné jako pritomnost a budoucnost. Pokani
nemiize zménit fakta, ale mize pretvofit jejich vyznam. V této souvislosti mozno pri-
pomenout i biblicky navrat ztraceného syna. Pokani ma v cirkvi dlouhy vyvoj. Ma zna-
menat nasi iplnou zménu, a to preprogramovani naseho ptivodniho animalniho zamé-
feni na novy BoZi program, ktery je pod jeho moci a ochrannou. Casem se stdva stile
jemnéjSim a méli bychom to trvale sledovat. Zlo je pak chipéano jako stav oddéleni se
od Boha.

Obdobné tak i liturgie cirkevniho roku je zakotvena ve vé¢nosti a zpritomiuje nim
skutky BoZi a zejména Krista Pana. Dély se sice v Case, ale zaroven zlistavaji nemén-
nou skutecnosti, ktera ovliviiuje vSechny nase Casy.

— Petr Jilek, KCLJ



