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Piccapietra Philippe, Schioss Rottein, Postfach 38, 5468 Kaisorstuhl AG
vertreten durch Fursprecher Gerhard Schnidrig, Bahnhofplatz §, Postfach 8233, 3001 Bern
Qesuchstelier

gegen

Schippl Waeiter, Brickfeldstrasse 19, Postfach 685, 3000 Bern 9
vertreten durch Firsprecherin Sibylle Burger-Bono, Spitaigasse 34, Postfach, 3001 Bern
Gesuchsgegner

betreffand
Gesuch um Eriass einer einstweiligen Verfiigung

Nachdem der Gasuchsgegner eine Vernehmlassung eingereicht hat, wird gestutzt auf die
Anbringen und eingereichten Untoriagen beider Parteien onne Paneiverhandiung

erkannt:
1. Das Gesuch wird abgewiesen.
2. Der Gesuchstelier wird verurteilt, die entstandenen Gerichtskosten von Fr. 1250.-- (Ge-
bihr inkl. Auslagen) zu tragen. Sie werden den vom ihm geleistaten Vorschuss entnom-

men.

3. Der Gesuchsteler wird verurteilt, dem Gesuchsgegner dessen Parteikosten von
__Fr. T708 30 (Honorar: Fr. 7000 - Auslacen: Fr. 182, MWSE Fr_544.30) zu bazahlan.

&, Juni 2004

4. Dieser Entscheid ist den Parteien in gesetziicher Weise zu eroftnen.

Baariindung:



Prozessgeschichte

Mit Eingabe vom 15, April 2004 unterbreitet der Gesuchsteller die folgenden Rechtsbe-

gehren:

1. Der Gesuchsgegner sel anzuweisen, samtiiche Akten der ausiandischen Verblnde des Laza-
rus Ordens sowie das gesamte, sich an der Brickieldstrasse 18 in Bem befindliche Material
des Lazarus Ordens (ein Laptop, ein PC, eine Telefonaniage, Schrinke, Pule und Tische) an
diesen (per Adresse Schioss Rottein In 5486 Kaiserstuhl) heraus zu geben.

2. Eventuell: Der Gesuchsgegne: sei anzuweisen, samtiiche Akten der ausiandischen Verbinde
des Lazarus Ordens sowle das gesamte, sich an der Brilckieldstrasse 19 in Bern befindliche
Mobiliar des Lazarus Ordens (ein Laptop, ein PC, eine Talefonaniage, Schrinke, Putte und Ti-
sche) auf Koaten des Gesuchstellers an einem noutralen Ort (Lagerhaus) zv hirteriegen.

3. Subeventuel: Dem Gesuchsgegner sel zu verbieten, ber die Akten der ausiandischen Ver-
b&nde des Lazarus Ordens sowie das gesamie, sich an der Brickleldstrasse 18 in Bern bo-
findliche Mabiliar des Lazarus Ordens (ein Laptop, ein PC, aine Yelefonaniage, Schranke, Pul-
te und Tische} in irgend einer Form Zu veriugen.

4. Im Widerhandiungsfall seien die Straffolgen gemass Art. 403 ZPO sowie gemass Art. 292
SIGB anzudrohen.

5. Die Herausgabe, Hinteriogung oder das Verbot gemass Zif, 1, 2 oder 3 vorne seien als vorifu-
fige Massnahme gemass Ad. 308a ZPO im superprovisorischen Verfahren anzuordnen,

unter Kostentoigen.

Diese Begehren begrundet der Gesuchsteller im Wesentlichen wie foigt: Der Lazarus Or-

den oxistiere seit ca. 1120 und sei ursprunglich ein Ri en gewesen. Heute sel er

weltweit tatig und habe ca. 4500 Mitglieder, strukturiert in 24 Landesverbénden (Gross-
priorate). Seine Organisation gehe aus der Konstitution vom 15. September 19980 hervor.

Der Gesuchsgegner sel drei Jahre {ang ehrenamtlich Generalsokretdr des Ordens gewe-

sen und habe ein Sekretariat an der Brickfeldstrasse 19 in Bern gefGhrt. Am 19. Februar

2004 sei der Qesuchsgegner als Generalsakretar zuriickgetreten und der Gesuchsteller

sei zum Generalsekretar gewahit worden. Im Marz 2004 habe eine Generalversammiung

alier Landesverbanda in Toronto stattgefunden. infolge uniberwindbarer Differenzen ha-
be sich der Orden in zwei Gruppen gespalten, In eine von 9 und in eine von 15 Landes-
verbanden. Der Gesuchsteller und der Landesverband Schweiz gehore zu der Gruppe
der 15 Landesverbénde, 9 LandesverbAnde seien aus dem Orden avsgetreten. Mit

Schreiben vom 6. Mal 2004 sei der Gesuchsgegner von der Gruppe der 15 Landesver-

bande, mithin von der Mehrheit des Ordens, zur Herausgabe der Unterlagen aufgefordert



worden, was er bisher verweigert habe. Der Gesuchsgegner habe bereits am 14. Januar
2004 gine Vereinbarung unterzeichnet und sich dadurch zur Herausgabe des Archivs an
den Gesuchsteller verpfiichtet, falls am Generalkapitet in Toronto kein Mehrheitsbe-
schiuss gefasst werden konne. In Toronto hatten aufgrund des enttachien Strefts dber-
haupt keine BeschiGsse menr gefasst werden Kkonnen. Am 11. Marz 2004 habe der Ge-
suchsgegner dem Gesuchstelier und zwei weiteren Ordensmitgliedern (Daniel Senn und
John Kerry Keane) den Zugang zum Archiv verweigert, er habe sich auf das gleichentags
vom Anwalt des Gesuchstelers verfasste Schreiben nicht veriauten lassen und den ein-
geschriebenen Brief vom 15, Marz 2004, in weichem er zur Herausgabe der Akten bis 18.
Mérz 2004 aufgefordert worden sel, nicht abgeholt. Inzwischen habe er die Akten des
Schwelzerischen Landesverbands an den Gesuchsteller herausgegeben, halte aber die
reatiichen Dokumente (z.T. sehr wertvolie mittelalterliche Schriftsticke) immer noch zu-
rick. Der Gesamtwert des Archivs batrage ca. CHF 30'000.00. Der Gesuchsteller weigere
sich auch, das Mobiliar herauszugeben, dleses habe einen Gesamtwert von CHF
15000.00 und sei vom Lazarus Orden gekauft worden. Das Archiv befinde sich im Ge-
samteigentum des Ordens. , der eine Gesellschaft im Sinn von Art. 150 IPRG darstelle
und welcho geméss dem Sitzstatut von Art. 154 Abs. 2 IPRG dem Recht des Staates un-
terstehe, in weichem sie tatsachlich verwaltet werde. Es sel daher schweizerisches Recht
anwendbvar.

Mit Bescheinigung und Verflgung vom 21. April 2004 wies der Gerichisprasident 1 das
Gesuch um vorliufige Massnahme im Sinne von Art. 308a ZPO (Ziffer 5 des
Rechtsbegehrens) ab und setzte dem Gesuchsgegner eine  zehntagige
Vernehmiassungsfrist an.

Das Gesuch konnte dem Gesuchsgegner am 22. April 2004 von der Post zugestelit wer-
den. Er hat sich mit Eingabe vom 3. Mai 2004 - unter Berdcksichtigung des Fristablaufs
am Sonntag, 2. Mai 2004 - fristgemass vernehmen lassen und beantragt, das Gesuch sei
kostenfallig abzuweisen. Er begrundet dies im Wesentlichen wie folgt: Dle Akten selen
seit lingerer Zeit nicht mehr im Geschéftsdomizil des Gesuchsgegners an der Brick-
feldstrasse 19 und das sich dort befindende Mobiliar sei Eigentum des Gesuchsgegners.
Die Ortliche Zustandigkeit sei daher nicht gegeben. Es habe sich beim Archiv um ca. 50
Ordner gehandelt, weiche frihestens aus dem Jahr 1960 datlerten und lediglich einen
ideellen Wert aufwiesen. Der ursprangliche mittelalterliche Ritterorden sei durch die fran-
26sische Revolution zerstdrt worden und erst 1821 in Frankreich neu gerindet worden.
Um 1960 sei die Spalung in eine Obedienz von Paris und in eine Obedienz von Mala er-
folgt. Schon anlasslich einee Generalkapitels in Oxford im Jahr 1986 sei eine Einigung
versucht und der heute noch amtierende Grossmeister Duc de Brissac von der Obedienz
von Paris als Grossmeister emannt worden. Die Beschlusse von Oxford seien aber nicht
ausgefihrt worden. In den letzten Jahren hétte wieder vermehrt Bestrebungen stattge-
funden, um elne Vereinigung der Obedienzen herbeizufihren, was von den Mitgliedern
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1t. Prozessuales

Der Gesuchsgegner macht geltend, die ortliche Zustandigkeit des angerufenen Gerichts
sel nicht gegeben, da sich die herauszugebenden Akten nicht mehr in Bern befdnden und
das Mobilliar sich in seinem Eigentum befinde. Zudem bestreitet er die sachliche Zustan-
digkeit, allerdings ohne Bogrundung (An. 25 Gesuchsantwort). Er beantragt jedoch nicht
die Rickwelsung, sondern lediglich Abweisung des Gesuchs, was insofern unbeachtlich
ist, als die Prozessvoraussetzungen dei Disposition der Partolen entzogen sind
(Leuch/Marbach/Kellerhals/Sterchi, a.a.0., Art. 191 N 3c).

Der Gesuchsteller macht geltend, e liege ein internationales Verhahnis vor (Art. 6 Ge-
such), weil die Akten von ausidndischen Landesverbanden betroffen seien und sich das
Archiv im Gesamtaigentum des Ordens befinde, der eine Geselischaft gemiss Art. 150
Abs. 1 IPRG darstelle.

Die IPR-relevante Internationalitit eines Sachverhalts kann nicht abstrakt umschrieben
sondern muss in jedem Einzelfall selbstandig gepraft werden; unter Bericksichtigung der
jeweiligen Rechistragen und der einschiagigen Zustandigkeits- und Verweisungsnormen
ist in concreto zu prafen, ob und in weichem Ausmass Sachverhaltselementen IPR-
Bedeutung zukommen kann und der Sachverhat demnach als .international” zu qualifi-
zieren ist: im Zweifelsfall golite die IPR-relevante Internationalitit eines Rechtsverhéltnis-
ses bejant werden (vgl. Schnyder/Liatowitsch, internationaies Privat- und Zivilverfahrens-
recht, Zurich 2000, S. 5).

Der Begriff .Gesellschaften” in Art. 150 IPRG umfasst alle Assozlations- und Anstaltsfor-
men ziviler, handels- oder &ffentlich-rechtiicher Art, mit oder ohne juristische Personlich-
kelt; @s handelt sich um eine autonome Qualifikation der lex forl, die zu einer ndheren Be-
stimmung der Geselischaftsform nach der lex causae fuhrt (vgl. Vischer, IPRG-
Kommentar Zirich 1993, Art. 150 N 1). Der Begriff ,organisierte Personenzusammen-
schlisse® umfasst, unabhangig von ihrer Rechtsform und ihrer Zielsetzung, Kapital- und
Personengeseiischaften, gesetzliche Personenverbindungen sowie Vereine des In- und
Auslands; erfasst werden ebenfalls einfache Geselischaften, sofern sie eine Organisation
bzw. eine nach aussen sichtbare innere Struktur aufweisen (vgl. Vischer, a.a.0., Art. 150
N3, 5, 21).

Der Lazarus-Orden Ist ein internationaler Ritterorden mit Thularsitz in Frankreich (Art. 1
und 7 Konstitution). Seine innere Struktur ist in der Konstitution vom 15, September 1980
festgehaiten, und sie ist zweifellos nach aussen erkennbar, in dem sich die Funktionstra-
ger nach aussen als soiche zu erkennen gaben bzw. der Orden nach aussen ais soicher
auftritt. Der Lazarus-Orden ist mithin eine Gesellschaft im Sinn von Ant. 150 IPRG.

Da es um den Besitz an Akten dieser Geselischaft geht, ist das Vorliegen eines internati-
onalen Sachverhalts im Sinn dieser wiedergegeben Lehre zu bejahen, obwohl im konkre-



ten Verfahren ein Herausgabeanspruch zwischen zwei in der Schweiz ansassigen Partel-
en zu beurtelien ist. Die ortliche Zustandigksit berurteilt sich mithin nach dem IPRG.

In geselischaftsrechtfichen Streitigkeiten sind die schweizerischen Gerichte am Sitz der
Geselischaft zustandig fir Kiagen gegen die Geselischaft, die Gesellschafter oder die aus
geselischafisrechtlicher Verantwortlichkeit haftenden Personen (Art. 151 Abs. 1 IPRG).
Far Klagen gegen einen Gesellschafter oder gegen eine aus geselischaftsrechticher Ver-
antwortlichkeit haftende Person sind auch dia schweizerischen Gerichte am Wohnsitz
oder, wenn ein soicher fehit, diejenigen am gewdhnlichen Aufenthait des Beklagten zu-
standig (Ant. 151 Abs. 2 IPRG). Die Kiage gemass Art. 151 Abs. 2 IPRG kann auch die
Vorgange in ausiindischen Geselischafien betreffen (Vischer, a.a.0., Art. 151 N 5). Fur
Massnahmen zum Schutze des in der Schwelz gelegenen Vermdagens von Geselischaf-
ten mit Sitz in Ausiand sind dle schweizerischen Gerichte oder Behdrden am Ort des zu
schitzenden Vermogenswertes. 2ustindig (Art. 153 IPRG). Der Gesuchsteller behauptet,
die zu schGtzenden Vermdgenswerte des Lazarus Ordens betanden sich in Bern, was der
Gesuchsgegner bestreitet. Es handelt sich bei dieser Frage um eine doppeirelevante Tat-
sache, indem sie auch den materiellen Anspruch des Gesuchstellers bzw. die Passiviegi-
timation des Gesuchsgegners beschlagt, mindestens soweit dieser besitzesrechtiich - und
nicht vertragsrechtiich - begrindet wird. Doppelrelevante Tatsachen werden nur in elnem
einzigen Prufungsstadium untersucht, namiich bei der Prufung der Begrundethett; fur die
Zulassigkeitsprifung genigt es, wenn der Klager i Vorliegen schiassig behauptet (vgl.
Leuch/Marbach/Kellerhals/Sterchi, Die Zivilprozessordnung fir den Kanton Bern, 5. Auf-
lage 2000, ZPO 191 N 3d). Die entsprechende Behauptung des Gesuchsgegners st in
sich schiGsslg, so dass die Ortliche Zustandigkeit des angerufenen Gerichts gestiitzt auf
Art. 153 IPRG zu bejahen ist.

Gemass einem ungeschriebenen Grundsatz des IPRG gilt im Ubrigen das Verfahrens-
recht des angerufenen Gerichts (Siehr, das internationale Privatrecht der Schweiz, Zirich
2002, S. 645). Das vorilegende Verfahren ist ein Summarverfahren betreffend den Erlass
ainer einstweiligen Verfigung ausserhalb Prozess. Die sachliche Zustandigkeit des Ge-
richisprasidenten fGr VerfOgungen geméss Art. 326 . ZPO, die nicht im Rahmen eines
Verfahrens vor dem Appetlationshof oder dem Handelsgericht zu treffen sind, ergibt sich
direkt aus Art. 2 Abs. 2 ZPO. Die sachliche Zustandigkoit ist damit gegeben. Auch die Ub-
rigen Prozessvoraussstzungen sind gegeben, ingbesondere sind beide Parteivertreter
gehdrig bevoliméchtigt und die Partelen sind panei- und prozessfahig.

Aut das Gesuch wird eingetreten.

7. Der Gesuchsteller begrindet dle Anwendbarkeit des schwelzerischen Rechts mit Art. 154

Abs. 2 IPRG. Gemdss Art. 154 Abs. 1 IPRG unterstehen Gesellschatten dem Recht des

e ST



.

Staates, nach dessen Vorschriften sie organisiert sind, wenn sie die darin vorgeschriebe-
nen PublizitAts- oder Registrierungsvorschyiften dieses Rechts erfallen oder, falls solche
Vorechriften nicht bestehen, wenn sie sich nach dem Recht dieses Staates organisiert
haben. ErfQiR eine Gesellschaft diese Voraussetzungen nicht, so untersteht sie gemdss
Art. 154 Abs. 2 IPRG dem Recht des Staates, in dem sie tatséchlich verwaltet wird,

Die Anknipfung an den Siz der tatsdchlichen Verwaltung ist subsididr: Auf sie wird nicht
schon beim biossen Auseinanderialien von statutarischem und effektivem Sitz zuriickge-
griffen, sondern nur dann, wenn eine Lokalisierung der Geselischaft nach den primaren
Kriterien des Abs. 1 nicht moglich ist oder nicht zu einer rechtsguitigon Grindung fahrt;
das Recht am On der effektiven Geschaftsfuhrung hat somit @ine Auffangfunktion: Sle
steilt die 2uweisung des Sachverhalts zu einer Rechtsordnung sicher, wenn die anderen
Anknipfungspunkte fehischiagen (vgl. Vischer, a.a.0., Art. 154 N 21, mit Verwels).

Aus den Statuten des Lazarusordens geht nicht hervor, an weichem Landesrecht sie sich
orientieren, und sbenso wenig ist erkennbar, ob bei der Ordensgrindung Publizitits- oder
Registrierungsvorschriften zu beachten waren. Die Lokaksierung der Geselischaft nach
den Kriterien von Art. 154 Abs. 1 IPRG ist mithin nicht moglich, so dass gestitzt auf Art.
154 Abs. 2 IPRG das Landesrecht am Ort der tatsichlichen Verwaltung zur Anwendung
gelangt. Der On der tatsdchlichen Verwaltung ist nicht der Ort der internen Willengbil-
dung, sondemn befindet sich dort, wo die Beschiiisse umgesetzt und nach aussen erkenn-
bar werden (vgl. Vischer, 2.a.0., Art. 154 N 1, mit Verweis). Der Ort der tatsdchiichen
Verwaltung befindet sich gemass der Darstellung des Gesuchstellers in Bern (Gesuch
Art. 6 it. d) bzw. solfte er sich nach seiner Ansicht irgendwo in der Schweiz, moglicher-
weige an seiner eigenen Adresse, befinden. Der Gesuchsgegner gibt an, die tatsdchliche
Verwaltung bzw. dor Sitz des neuen Generalsekrotariats befinde sich selt Marz 2004 in
Kanada. Diesa doppeirelevante Tatsache des Onts der tatsachlichen Verwaltung ist Im
Stadium der Begrindetheit 2u prafen, und an dieser Stelle st von der Darsteliung des
Gesuchstellers auszugehen, wonach sich dieser Ort in der Schweiz befindet. Gestinzt auf
Art. 154 Abs. 2 IPRG ist daher schweizerisches matoriekes Recht anzuwenden. .

Sachverhalit

Der Gesuchsteller beantragt den Erass einer einstwelligen Vertugung gestatzt auf
AL 326 ZPO. Nach dieser Bestimmung kann der Richter eine einstwellige Verflgung tref-
fen, sofern ihm glaubhaft gemacht wird, dass sich der Erlass einer solchen aus einem der
in der Bestimmung genannten Grinde rechtfertigt. Wo das Gesetz bloss Glaubhaftma-
chung und nicht Beweis veriangt, genigt es schon, wenn fir das Vorhandensein der in
Frage stehenden Tatsache eine gewisse Wahrscheinlichkeit spricht, auch wenn noch mit
der Mdglichkelt zu rechnen ist, dass sie sich nicht verwirklicht haben kdnnte
(Leuch/Marbach/Kellerhals/Sterchi, Die Zivilprozessordnung fiir den Kanton Bemn, 5. Aut-
lage 2000, ZPO 219 Ziffer 2d). Umgekehrt genagt eine entsprechende Glaubhaftma-
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chung auch hinsichtiich vom Gesuchsgegner behaupteter anspruchshindemder Tatsa-
chen, was aus dem Gebot der Rechtsgieichheit foigt (LeuchIMarbacthelterhalsISterchI.
a.a.0., ZPO 326 N 3a mit Verwelsen).

Ergeht in elnem Summarverfahren unter Beschrankung des Prozessstoffes und des Be-
wolses kein definitiver Entscheid dber materielirachtiiche Anspriche, ist auf Grund des
sofort liquid gemachten zu entscheiden; nicht sogleich greifbare, mit dem summarischen
Verfahren nicht zu vereinbarende Beweismittel kdnnen vorm Richier abgelehnt werden
(LeuctharbacthellerhalslStorchi, a.a.0., ZPO 309 N 1b). Der vom Gesuchsgogner ge-
stelite Antrag auf Edition des Polizeieinsatzprotokolis vom 11.3.2004 (Art. 17 Gesuchs-
antwort) wird abgewiesen, weil er mit der Natur des Summarverfahrens nicht in Einkiang
steht und voraussichtiich auch nicht zur Kiarung der relevanten Umstande beizutragen
vermag. Der nachfoigend dargestelite relevante glaubhafte Sachverhait ergibt sich allein
aus den Rechtsscthyiften sowie aus den eingereichten Urkunden beider Parteien.

Unter dem Namen Miltary and Hospitaler Order of Saint Lazarus of Jerusalem (in der
Folge: Lazarus-Orden) besteht ein internationaler Ritterorden mit Sitz in den Ruinen des
koniglichan Schlosses von Boigny bel Orléans in Frankreich (Constitution, GB 5,. Ant. 1
und 7). Oberhaupt des Ordens ist der jewellige, vom Generalkapthtel als hdchstem Verwal-
tungsorgan ernannte Grossmeister (Const. Art. 8.1 und 8.7). Er emennt alle Mitglieder
des Reglerungsrals, der Verwaltung, des Hohen Magisteriums, des Verfassungerates und
des Ehrenrates; ef bestitigt die Emennung aller Gross-Prioren, Gross-Ballis, Prioren,
Bajliis und Gross-Kommandeuren; niemand kann gegen seinen Einwand in den Orden
autgenommen werden und afie Funktionstrager innerhalb des Ordens oder Tréger eines
hohen Ranges verbleiben in ihrer Stellung solange der Grossmeister sein Placet dazu
gibt (Const. Art. 8.1). Der Grossmeister kann Anordnungen treffen, die der Konstitution
nicht widerstehen, und die fur die Verwaltung des Ordens notwendig oder wonschenswert
sind (Const. Art 14). Geistiger Proteitor (spiritual protector) des Ordens ist Gregorios 11,
der griechisch-melchitische Patriarch von Antiocha und dem ganzen Orient, von Alexand-
ria und von Jerusalem (Const. Art. 1 und 9).

Der Gesuchsgegner war bis Zu seinem Racktritt am 1. Marz 2004 Gross-Generalsekretar
des Ordens (Rickvrittsschreiben vom 1.3.2004, GB 9). Zwar tGhrt der Gesuchsteller aus,
der Ricktritt sei am 19. Februar 2004 erfolgt. Nachdem er sich aber sefber auf das Ruck-
triteschreiben vom 1. Marz 2004 (GB 9) beruft, kann s sich dabei nur um einen lrtum
handein, jedenfalls geht auch aus dem Beweisdokument nicht hervor, dass der Rucktritt
bereits per 19. Februar 2004 erfoigt sei.

Gemass den ubereinstimmenden Darstellungen der Parteien fihrte der Gesuchsgegner
das Generalsekretariat an der Brickfeldstrasse 19 in Bern.
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Der Gesuchstelier gibt an, er sei zum neuen Generalsokretar gewahit worden (Gesuch
Art. 3 lit. b). Wann und durch wen er gowahit worden sei, fihat er nicht aus und er nennt
auch keine Bewelsmittel. Gemass der Feststellung unter Zitfer 9 hiervor bezuglich des
Ricktrittszeitpunkts des Gesuchsgegners kann diese Emennung erst nach dem 1. Marz
2004 erfoigt sein. In anderem Zusammenhang ruit der Gesuchsteller aber als Beweismit-
tel ein Schreiben vom 6. Marz 2004 von Jnterim Chariman® John Kerry Keane an den
Gesuchsgegner an (GB 11). Aus diesem erglbt sich, dass der Regierungsrat am 5. Marz
2004 in Toronto den Gesuchstelier als Gross-Generalsekretar for 2 Jahre emannt habe
und der Gesuchsgegner diesem alle Dakumente heraugzugeben und ihm Zugang zu den
Baros des Ordens Zu gewihren habe (GB 11).

Der Gesuchsgegner legt dar, der Gesuchstelier sei mit grossmeisterlichem Dekret vom
5. Januar 2004 (Décret N°® 04.01, AB 3) des damaligen Grossmeisters, dem Herzog von
Brissac, aus dem Orden ausgeschlossen worden. Der Ausschiuss des Gesuchstollers ist
dem schriftichen Beleg in AB 3 tatsachlich zu entnehmen. Der Gesuchsgegner macht
damh glaubhaft, dass der Gesuchstetier ab 5. Januar 2004 kein Mitglied des Lazarusor-
dens mehr war. Es bleibt zu prifen, ob er am 5. MArz 2004 in Toronto vom Regierungsrat
(Governing Councif) zum Gross-Generalsokretdr emannt worden ist.

a) Gemass der Darsteliung des Gesuchstellers In Art. 4 des Gesuchs hat sich der Orden
anfangs Marz 2004, aniasslich der Generalversammiung allet 24 Grogspriorate in Toronto
infolge unGberwindbarer Differenzen in zwel Gruppen gespaiten, namiich in eine von 15
Landesverbénde und in eine von 9 Landesverbande. Er und auch der schweizetische
Landesverband gehorten zur Gruppe der 15 Landesverbande, 9 Landesverbande selen
aus dem Orden ausgetreten. Als Bewelsmittel fur diese Darstellung nennt der
Gesuchsteller das Dokument JZusammenfassung der GV in Toronto avf
www.lazarusorden.ch” (GB 10). Des weiteren behauptet der Gesuchstelier (Gesuch Art. 5
lit. b), an der Generalversammiung in Toronto hatten aufgrund des entfachten Streites
iberhaupt keine Beschiasse mehr getaset werden konnen.

b) Gemass der Darstellung des Gesuchsgegners in Art. 16 lit. @ der Gesuchsantwort ha-
ben die Delegierten von 15 Landesverbanden in Toronto die ordentlich eréffnete Ver-
sammiung des Regierungsrats aus Protest verlassen. Dem geistiichen Fahrer sel s ge-
jungen, tar eine kurze Zoit wieder Einigkeit nerzustelien, nach welteren Digkussion habe
die Gruppe aber die Versammiung endgiltig verlagsen. Trotzdem sei das Generalkapitel
nach ordentlicher Einberufung durchgefuhn worden und habe verbindiiche Beschliusse
gefasst. Es habe mit 542 gegen 47 Stimmen den Herzog von Sevilla Zum neuen Gross-
meister emannt. Diese Darstellung belegt der Gesuchsgegner mit dem Protokollen des
Regierungsrats vom 4. Marz 2004 und des Generalkapitels vom . Marz 2004 (GB 4 und
5, je in englischer Originalversion und in deutscher Ubersetzung).

R e sa
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von Ritter Georges N. Parent als Gross-Generalsekrotdr mittelte, und der Regierungsrat
diese Emennung einstimmig unterstitzte und guthiess (AB 4 S. 4; AB4aS. 2).

@) Zusammentassend ist festzuhalten, dass es dem Gesuchsteller weder gelingt glaub-
haft zu machen, dass er der amtierende Gross-Generalsekretar dos Lazarusordens ist,
noch dass am Generalkapitel Gberhaupt kein Beschiuss mehr gefasst werden konnte.
Vieimehr gelingt es dem Gesuchsgegner im Sinne eines Gegenbeweises glaubhaft zu
machen, dass der Lazarusorden nach wie vor besteht (und zwar mindestens aus denjeni-
gen 9 Landesverbénden, von welchen der Gesuchsteller behauptet, sie seien ausgetreten
oder hitten sich abgespaftet), dass der amtierende Generalsekrotir Georges N. Parent
heisst und dass der Gesuchsteller bereits im Januar 2004 aus dem Orden ausgeschios-
sen worden ist.

Bereits am 14. Januar 2004 hatten die Parteien eine Vereinbarung unterzeichnet (GB 12).
Der Gesuchsteller fuhrt aus, der Gesuchsgegner habe sich bereits am 14. Januar 2004 in
einer Vereinbarung (insbesondere in deren Ziffer 6) verpfiichtet, das Archiv an den Ge-
suchstelier auszuh@indigen, falls am Generalkapitel in Toronto kein Mehrheltsbeschiuss
gefasst werden kénne. In GB 12 findet sich tatsachlich eine Vereinbarung vom 14. Januar
2004. Diese weist als Parteien den Gesuchsgegner sowie die .Noble Duty Foundation®
auf, letztere vertreten durch den Gesuchsteller. Ziffer 8 der Vereinbarung lautet wie folgt:
_Xann aus kgendweichen Grinden am Generalkapitsl kein Mehrheitsbeschiuss gefasst werden,
dann verpfiichtet sich Waler Schappi die Ordensakten nur dem von der Noble Duty Foundation
bezeichneten Delegierten zuginglich zu machen bzw. auszuhandigen.” Ob der Gesuchsstelier
watséachlich der von der Noble Duty Foundation bezeichnete Delegierte ist, was er seiber
nicht behauptet, wird an dieser Stelle nicht gepraft, nachdem aufgrund der Erwagungen in
Zitfer 12 bereits festateht, dass am Generalkapitol sehr wohl ein Mehrheitsbeschluss ge-
fasst werden konnte.

Auch hinsichtiich des inhalts und des derzehigen Standorts des Archivs des Lazarusor-
dens sowie hinsichtlich der Eigentdmerschaft der Im Seletariat eingesetzten Mobilien
(inkl. PC) gehen die Darstellungen der Parteien auseinander. Sofern aberhaupt relevant
wird der inhalt des Archivs, der Umfang des dem Orden gehorenden Mobiliars sowie de-
ren aktueller Standort im Zusammenhang mit den entsprechenden rechtlichen Erwégun-
gen hienach zu ermittein sein.

Rechtiiches
Der Gesuchsteller stitzt sein Gesuch auf Art. 328 Ziffer. 2 und Ziffer 3 lit. b ZPO. Gemass

diesen Bestimmungen kann der Richter aut Gesuch eines Beteiligten alg vorsorgliche
Massnahme eine einstweilige Verfigung treffen, sofern ihm glaubhaft gemacht wird, dass
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der Eriass einer soichen sich rechtfertigt, zum Schutze eines bedrohten Besitzstandes
sowle zur Wiedererlangung eines widerrechtfich entzogenen oder vorenthaitenon Besit-
zes (An. 326 Ziffer 2), oder zum Schutzes von andem als auf Geld- oder Sicherheitsleis-
tung gerichteten, falligen Rechtsangpriichen, wenn bei nicht sofortiger Erfillung derm Be-
rechtigten ein erheblicher oder nicht leicht zu ersetzender Schaden oder Nachteil droht
(Art. 326 Ziffer 3 lit. b).

Art. 326 Zitter 2 dient zwei Zwecken, namlich einerseits der raschen Verwirklichung des
Besitzesschutzanspruchs, d.h. des possessorischen Schutzes, andererseits der raschen
Verwirklichung des Schutzes auf Grund des Rechts zur Wiedererlangung eines wider-
rechtlich vorenthalenen oder auch entzogenen Besitzes, d.h. des petitorischen An-
spruche bzw. eines vertraglichen Rickgabeanspruchs oder der Vindikation . (vgl.
LeuctyMarbacih/Kellerhals/Sterchi, a.a.0., Art. 326 N 7a).

Der Gesuchsteller vertritt die Auffassung, der Lazarus Orden sei eine einfache Gesell-
schaft und ihr Archiv bzw. das Gesellschafisvermogen sei Gesamteigentum der Ordens-
mitglieder (Art. 7 it b Gesuch). Als Gesamteigentimer sei er infoige zeitlicher Dringlich-
keit und weil ein gemeinsames Vorgehen aller 4500 Ordensmitglieder ohnehin nie mog-
lich sel Im Sinne einer Ausnahme vom Gesamthandprinzip geméss Art. 653 Abs. 2 ZGB
alleine aktiviegitimiert.

Vorliegend kann darauf verzichtet werden, die Rechtsnatur des Lazarusordens nach
schwelzerischem Recht festzulegen. Al Ergebnis der Beweiswlrdigung steht namlich
fost, dass der Gesuchsteller nicht mehr Ordensmitglied ist und damit sicher nicht zur
Wahrung der Interessen der Gesamteigentimerschaft, solite denn eine soliche voriiegen,
aktiviegitimiert ist. Auch bei Vorliegen eines Vereins kénnte der Gesuchsteller als Nicht-
mitglied seibstredend nicht durchsetzen, dass ihm die nach seiner eigenen Darstellung
dem Verein gehdrenden Akten und Mabilien herauszugeben wéren, wobei sich ein sol-
cher Anspruch chnehin nicht auf Art. 326 Ziffer 2 ZPO stitzen Hlesse.

Der Gesuchsteller ist mithin gemiss Art. 326 Ziffer 2 ZPO nicht aktiviegitimiert.

Der Gesuchsteller macht zudem gestitzt auf die Vereinbarung vom 14, Januar 2004 ei-
nen vertraglichen Herausgabeanspruch geltend (Art. 7 lit. g Gesuch). Dieser Anspruch ist
gemass dem Beweisergebnis in manchenei Minsicht nicht gegeben. So ist er von einer
Bedingung abhéngig, die nicht eingetreten ist, namiich dass am Generalkapitel kein
Mehrheitsbeschiuss gefasst werden konne. Die Vereinbarung wurde zudem zwischen
dem Gesuchsgegner und der Noble Duty Foundstion abgeschlogsen, die vertreten war
durch den Gesuchsteller. Der Anspruch lautet auf Herausgabe (bzw. Zugang) .dem von
der Noble Duty Foundation bezeichneten Delegierten”. Der Gesuchsteller legt weder dar,
wer oder was die Noble Duty Foundation ist, noch dass er der von dieser bezeichnete De-
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legierte ist, so dass eine Beweisfihrung zu dieser Frage nicht maglich ist, was deren Be-
weislosigkeit zur Folge hat. Der Anspruch bezieht sich ohnehin nur auf die Ordensakten”,
und es ist unklar, wie ein vertraglicher Herausgabeanspruch bezuglich des verlangten
Mobiliars begrindet werden konnte.

Mithin ist auf vertraglicher Grundiage weder ein Anspruch auf Herausgabe noch die Aktiv-
legitimation des Gesuchstellers gegeben.

Zusammenfassend ist festzuhalten, dass der Gesuchsteller weder als Gesamteigentu-
mer gestiitzt auf Art. 328 Ziffer 2 ZPO noch als obligatorisch Berechtigter gestutzt Art. 326
Ziffer 3 ZPO aktiviegitimiert ist, so dass eine eingehende Prlfung der weiteren rechtli-
chen, aber auch der tatsachlichen Voraussetzungen fir eine Herausgabe oder eine der
anderen beantragten vorsorglichen Massnahmen unterbleiben kann. Im vorliegenden
Verfahren von vornherein nicht zu beurteilen sind die Rechtsmassigkeit des Ausschlusses
des Gesuchsgegners, die Durchfdhrung des Generalkapitels bzw. Ernennung des neuen
Grossmeisters des Ordens sowle die Frage, ob sich nebst dem bisherigen Orden ein
neuer gebildet hat und welche Anspriiche dieser gegenuber dem Lazarus Orden geltend
machen kénnte.

) Das Gesuch wird abgewiesen.

Kosten

Uber die Kosten von Verfahren gestitzt auf Art. 326 Ziffern 2 und 3 ZPO ist nach Art. 58 ff
ZPO 2u entscheiden. Entsprechend dem Ausgang des vorliegenden Verfahrens wird der
Gesuchsteller vollumfanglich kostenpflichtig. Er hat die angefallenen Gerichtskosten, be-
stimmt auf eine Gebuhr von Fr. 1'250.-- (inkl. Geblhr fir Superprovisorium) zu tragen.
Diese warden dem von ihm geleisteten Vorschuss entnommen.

Uberdies hat der Gesuchsteller die Parteikosten der Gegenpartel zu tragen. Sle betragen
gemass der Honorarnote vom 2. Juni 2004 von Fiirsprecherin Burger-Bono Fr. 7'706.30
(Honorar: Fr. 77000.--; Austagen: Fr. 182.--; MWSt: Fr. 544.30). Der Gesuchsteller hat den
Streitwert auf Fr. 45'000.-- beziffert. Das Honorar von Fr. 7'000.-- bewegt sich innerhalb
des fUr diesen Streitwert in Art. 10 lit. a |.V. lit. ¢ DAG festgesetzten Rahmens (Fr. 860.—
bis Fr. 9'420.--) und ist angesichts der Kriterien von Art, 4 DAG angemessen. Die Kosten-
forderung des Gesuchsgegners wird deshalb in der beantragten Héhe von Fr. 7'706.30
gutgeheissen und dem Gesuchsteller zur Bezahlung auferlegt.
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Der Gerichisprdsident 1: Die Gerichtsschreiberin:

P. Kaelin Hofstetter
Rechtsmittelbelehrung:

Gegen diesen Entscheid konnen die Parteien innert 10 Tagen, laufend ab Erhalt dieses Ent-
scheides, schriftlich appeliieren (Art. 336 Abs. 3 ZPO). In der Appeliationserilarung ist an-
zugeben, inwiewsit Abanderung des erstinstanzlichen Urtells verlangt und weiche weitaren
Beweismassnahmen beantragt werden. Die Appellation kann innert der Appellationsfrist
schriflich begrundet werden (Art. 339 Abs. 3 ZPO); sie ist bei der Zivilabteilung des Gerichts-
kreises VHi Bem-Laupen einzureichen (Art. 339 Abs. 1 ZPO).
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